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NIEUWSBRIEF DETENTIE 
3  / 2 0 2 4  –  N O V E M B E R  2 0 2 4  

 
De Move-coalitie bestaat uit Caritas International, CIRÉ, Jesuit Refugee Service Belgium en 
Vluchtelingenwerk Vlaanderen. Ze brengt door de Dienst Vreemdelingenzaken 
geaccrediteerde bezoekers in detentiecentra (voor volwassenen en gezinnen met minderjarige 
kinderen) samen. Samen met andere mensenrechtenorganisaties voert Move politiek, 
juridisch en bewustmakingswerk uit, met als doel een einde te maken aan de administratieve 
detentie van migranten en hun recht op vrijheid te bevestigen. 
 
Elke kwartaal publiceert Move een juridische nieuwsbrief voor iedereen die mensen in detentie 
juridisch bijstaan.    
 

1. RECHTSPRAAK 

EUROPESE RECHTSPRAAK 

 HvJ-EU, arrest van 12 septemer 2024 LF c. Zamestnik-predsedatel na Darzhavna 
agentsia za bezhantsite, aff. C-352/23  

 
Op prejudiciële verwijzing heeft het HvJ-EU in dit arrest verduidelijkingen gegeven over het 
begrip « nationale bescherming op humanitaire gronden ». Voor verdere details die buiten de 
context van de administratieve opsluiting en verwijdering vallen, verwijzen wij naar dit arrest.  
 
Met betrekking tot de onmogelijkheid om tot verwijdering over te gaan, is het antwoord van het 
HvJ-EU op de tweede vraag interessant: «  Uit een en ander volgt dat artikel 14, lid 2, van 
richtlijn 2008/115 aldus moet worden uitgelegd dat een lidstaat die niet in staat is om een 
derdelander uit te zetten binnen de overeenkomstig artikel 8 van deze richtlijn vastgestelde 
termijnen, aan deze derdelander een schriftelijke bevestiging moet verstrekken dat, ondanks 
het feit dat hij illegaal op het grondgebied van die lidstaat verblijft, het hem betreffende 
terugkeerbesluit tijdelijk niet zal worden uitgevoerd.” (Para. 61).   
 
NATIONALE RECHTSPRAAK 

 Raadkamer Aarlen, 17 mei 2024, E2024/003AR 
 
Beslissing tot verlenging op basis van artikel 7, lid 5, van de Vreemdelingenwet van 15 
december 1980 (« Vw ») – de nodige stappen om de vreemdeling te verwijderen zijn binnen 
de 7 werkdagen na de vasthouding ondernomen, maar DVZ levert geen bewijs dat de 
effectieve verwijdering binnen een redelijke termijn mogelijk is – DVZ heeft geen enkele 
informatie gegeven over het resultaat van de identificatiemissie – de voorwaarden van artikel 
7, lid 5, Vw zijn in dit geval niet vervuld – bevel tot invrijheidstelling. 
 
 
 

https://movecoalition.be/nl/
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?mode=lst&pageIndex=0&docid=290013&part=1&doclang=NL&text=&dir=&occ=first&cid=71163
https://curia.europa.eu/juris/document/document.jsf?mode=lst&pageIndex=0&docid=290013&part=1&doclang=NL&text=&dir=&occ=first&cid=71163
https://movecoalition.be/wp-content/uploads/2024/11/CDC-Arlon-17-mai-2024-E2024003AR.pdf
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 HvB Luik, 27 juni 2024, 2024/ET/49 
 
De Kamer van Inbeschuldigingstelling neemt de argumenten van het advies van het Parket 
over, waarvan de belangrijkste elementen hieronder zijn weergegeven. Het beroep wordt 
gegrond verklaard en de verzoeker wordt vrijgelaten.  
 
Beslissing tot opsluiting op basis van artikel 74/6, §1 Vw – DVZ had een verlengingsbeslissing 
moeten nemen op grond van artikel 7, lid 5 Vw « Door een beslissing te nemen die beter leek 
aan te sluiten bij de administratieve situatie van de verzoeker, die onveranderd bleef, heeft 
DVZ de detentie van de verzoeker kunstmatig verlengd. » 
 
DVZ slaagt er niet in om voldoende te motiveren dat de objectieve criteria bedoeld in artikel 
74/6, §1, 1°, 2°, 3° en 4° Vw in dit geval vervuld zijn – de motivering van het risico op 
onderduiking is onvoldoende onderbouwd: « de verzoeker kan niet worden verweten een 
inreisverbod niet te hebben nageleefd terwijl hij in detentie was en onderworpen was aan een 
gedwongen terugkeerprocedure » - het is niet aangetoond dat de vreemdeling een VIB heeft 
ingediend met als enige doel de uitvoering van de terugkeerbeslissing te vertragen of te 
verhinderen, aangezien het VIB nog in behandeling was op het moment van de opsluiting – 
het risico voor de openbare orde of nationale veiligheid is onvoldoende aangetoond op basis 
van slechts één geval van winkeldiefstal dat is afgehandeld (ontbreken van een klacht van de 
winkel en de verzoeker had de schade vergoed).  
 

 RvV, arrest nr. 309.124 van 28 juni 2024 
 
Marokkaanse verzoeker met ernstige psychische problemen – zelfverminking tijdens de 
opsluiting en suïcidale gedachten – opname op de dienst psychiatrie van het CHU Brugmann 
ziekenhuis voorafgaand de opsluiting - medisch rapport ingediend door een externe arts -  
hoewel de centrumarts verklaart dat er geen medische tegenindicatie is voor verblijf in een 
gesloten centrum, is er geen analyse overgemaakt aan de Raad met betrekking tot de 
mogelijkheid om te reizen van de verzoeker en/of de verzoeker lijdt aan een ziekte die in geval 
van repatriëring naar het land van herkomst een schending van artikel 3 EVRM zou kunnen 
inhouden – de risicoanalyse in het licht van artikel 3 EVRM lijkt op het eerste zicht onvolledig 
-  schorsing in uiterst dringende noodzakelijkheid.  
 

 Raadkamer Brussel, 3 juli 2024, BR55.ET.000281/24 
 
Beslissing tot verlenging op grond van artikel 74/5 Vw – motivering bevat een manifeste 
feitelijke fout waardoor de verzoeker onvoldoende begrip kan hebben van de redenen voor 
zijn detentie met betrekking tot de openbare orde of nationale veiligheid – bevel tot 
invrijheidstelling.  
 

 HvB Brussel, 19 juli 2024, K/2067/24 
 
Beslissing tot verlenging op grond van artikel 7, lid 5 Vw – de nodige stappen om de 
vreemdeling te verwijderen zijn binnen de 7 werkdagen na de vasthouding ondernomen, maar 
DVZ blijft in gebreke om aan te tonen dat er redelijke vooruitzichten bestaan om de verzoeker 
effectief te verwijderen voor het verstrijken van de opsluitingstermijn - het beroep wordt 
gegrond verklaard. 

https://movecoalition.be/wp-content/uploads/2024/11/CA-Liege-27-juin-2024-2024ET49-anonymise.pdf
https://www.rvv-cce.be/sites/default/files/arr/a309124.an_.pdf
https://movecoalition.be/wp-content/uploads/2024/11/CDC-Bruxelles-3-juillet-2024-BR55.ET_.00028124-anonymise.pdf
https://movecoalition.be/wp-content/uploads/2024/11/CA-Bruxelles-19-juillet-2024-K206724-anonymise.pdf
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 HvB Brussel, 19 juli 2024, K/2066/24 
 
Terugdrijving van een Colombiaanse onderdaan terwijl ze in een procedure zit om haar 
studentenvisum te verlengen – beslissing tot opsluiting op grond van artikel  74/5 §1, 2° Vw – 
het Hof van Beroep bevestigt de aangevochten beschikking en stelt vast dat de motivering van 
de bestreden beslissing stereotiep is en geen mogelijkheid biedt om te controleren of de 
administratie een individuele beoordeling van de situatie van de verzoekster heeft uitgevoerd 
– de invrijheidstelling van de verzoekster wordt bevolen. 
 

 RvV, arrest nr. 312-142 van 29 augustus 2024 
 

Terugdrijving van een Kameroense student met visum type D door de grenspolitie op grond 
van onvoldoende bewijs van het reisdoel en het niet beschikken over voldoende 
bestaansmiddelen – artikel 3 van de Vreemdelingenwet staat de terugdrijving toe van 
onderdanen van derde landen die niet aan de toelatingsvoorwaarden voldoen, ongeacht of ze 
een kort- of langetermijnvisum hebben – op grond van een analyse van de 
Schengengrenscode en de voorbereidende werken aangaande de wet van 24 februari 2017, 
oordeelt de Raad dat de grenspolitie de documenten mag controleren, maar niet zonder meer 
een volledige herbeoordeling mag uitvoeren van de doelmatigheid van het afgegeven 
langetermijnvisum – het visum kan worden ingetrokken bij manifeste fraude, maar DVZ heeft 
in dit geval geen dergelijke beslissing genomen – gebrek aan motivering en 
zorgvuldigheidsplicht – schorsing in uiterst dringende noodzakelijkheid van de beslissing tot 
terugdrijving – beroep in uiterst dringende noodzakelijkheid niet-ontvankelijk verklaard met 
betrekking tot de intrekking van het visum type D.  
 

 HvB Brussel, 29 augustus 2024, 2024/4299  
 
Opsluiting van een Palestijnse onderdaan, erkend als vluchteling in Griekenland, met risico tot 
terugdrijving naar Albanië - toepassing van het Verdrag van Chicago – schrijven van de HCR 
die aanhaalt dat de verzoeker hoogstwaarschijnlijk opnieuw zal worden teruggedreven 
vanwege het ontbreken van documenten om Albanië binnen te mogen – geen analyse van het 
risico in het licht van artikel 3 EVRM in Albanië en het risico van cascade refoulement – 
invrijheidstelling.  
 

 HvB Brussel, 20 september 2024, K/2671/24 
 
Opsluiting in het kader van een Dublin-overdracht – op grond van artikel 28, lid 1 van de Dublin 
III-Verordening moet de overdracht plaatsvinden binnen de 6 weken na de expliciete of 
impliciete aanvaarding van de verantwoordelijke lidstaat – in dit geval vond de poging tot 
overdracht plaats na het verstrijken van de 6 weken – het beroep is gegrond – invrijheidstelling 
van de verzoekster wordt bevolen.  
 

 Raadkamer Turnhout, beschikking van 15 oktober 2024, BR2024/03 
 
Opsluiting van een moeder en haar minderjarige dochter in een terugkeerwoning – het gezin 
heeft steeds op hetzelfde, bij de autoriteiten bekende adres, verbleven - arrestatie thuis zonder 
weerstand – DVZ heeft niet voldoende aangetoond dat minder dwingende maatregelen dan 
opsluiting niet van toepassing konden zijn op de verzoekster en haar dochter – het enkele feit 

https://movecoalition.be/wp-content/uploads/2024/11/CA-Bruxelles-19-juillet-2024-K206624-anonymise.pdf
https://www.rvv-cce.be/sites/default/files/arr/a312142.an_.pdf
https://movecoalition.be/wp-content/uploads/2024/11/CA-Bruxelles-29-aout-2024-20244299.pdf
https://movecoalition.be/wp-content/uploads/2024/11/CA-Bruxelles-20-septembre-2024-K267124-anonymise.pdf
https://movecoalition.be/wp-content/uploads/2024/11/CDC-Turnhout-ordonnance-15-octobre-2024-BR202403.pdf
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dat de verzoekster geen gevolg heeft gegeven aan het eerdere bevel om het grondgebied te 
verlaten, is onvoldoende om de risico tot onderduiking aan te tonen – bevel tot 
invrijheidstelling.  
 
 
Documentatie 

 R. BRUYNOOGHE & N. DESGUIN, Haro sur la nouvelle loi de retour « proactif », ou 
l’instauration d’un nouveau système de contrainte qui ne dit pas son nom, Edito 
newsletter ADDE, septembre 2024, beschikbaar via deze link.  
 

 JRS Belgium, Monitoring rapport 2023, beschikbaar via deze link.  
 

 UNHCR, Unlocking rights: towards ending immigration detention for asylum-seekers 
and refugees, September 2024, available via this link. 
 

Aarzel niet onze hulp te vragen om u in contact te brengen met de bezoeker van het 
administratieve detentiecentrum waar uw cliënt wordt vastgehouden. 
 
Aarzel niet ons alle interessante rechtspraak die u tegenkomt door te sturen. 
 
Eerder gepubliceerde nieuwsbrieven zijn hier beschikbaar.  
 
Contact: Noemi Desguin (T:  0456/35.97.54; E-mail: n.desguin@movecoalition.be).  
 
 

https://www.adde.be/images/2024/Newsletter_septembre2024.pdf?utm_source=brevo&utm_campaign=Newsletter%20210&utm_medium=email
https://www.jrsbelgium.org/IMG/pdf/2024_rapport_monitoring_fr.pdf
https://www.refworld.org/policy/polrec/unhcr/2024/en/148655?prevDestination=search&prevPath=/search?order=desc&sm_document_source_name%5B%5D=UN+High+Commissioner+for+Refugees+%28UNHCR%29&sort=ds_created&result=result-148655-en
https://movecoalition.be/nl/informeer/
mailto:n.desguin@movecoalition.be

